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Csalasok, csusztatasok,
csalafintasagok a
tudomanyban

'

A MAGYAR TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT (MTT)
KONFERENCIA-SOROZATA-2.  {i

TARSRENDEZO:
MAGYAR TERMESZETTUDOMANYI MUZEUM

B = e

Euj_n :ﬁ-_tl_{'l 'h@:?

T T T e e T

o ch -;_-.n-i_,._t" )

FJ
e
o

D re

o

2019. februar 14.

:F:ch

R R

—= S —w W S o mm AR S S T A S

A
LIy
L i =Y

T
1 o4 (]

Lo R B o e B

Magyar Természettudomanyi Mizeum
.’l:; : 1083 Budapest, Ludovika tér 2.

LY.}

TERMESIET-
TUDOMAKYI
NUZEUM
.



A konferencia-sorozat szervezdje:
Dr. Tardy Janos iiv. elnok, Magyar Természettudoményi Tarsulat
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. 12:30-13:00 Erkezés és regisztracio, kavé, idit6
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| Levezetd elnok: Dr. Tardy Janos, PhD.,, c. egyetemi tanar,

A Konferencia védnokei G az MTT tigyvezet§ elnoke
' | 13:00-13:30 Koszontések

Az UNESCO Magyar Nemzeti Bizottsag, a Magyar
p " Természettudomanyi Mizeum és az MTT képvisel6jének
Dr. Réthelyi Miklos i j_:ﬂ L bevezetd gondolatai

rector emeritus, az MTA doktora, az UNESCO Magyar Nemzeti '-f.{_ =gm g L

Bizottsag elnoke : Dr. Rosivall Laszl6, az MTA doktora, egyetemi tandr,
Uul) intézeti igazgatd, Semmelweis Egyetem, Kérélettani
Intézet, Nemzetko6zi Nephrologiai Kutaté és Képz6
Koézpont, Budapest
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Prof. Dr. S6tonyi Péter
rector emeritus, az MTA rendes tagja, az MTT elndke
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Dr. Korsés Zoltan
PhD, a Magyar Természettudomanyi Mizeum féigazgatoja
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L,Semmelweis 200 éve - Aki legydzte a kort, de nem gydzte
meg a kort. (Aki dudds akar lenni, pokolra kell annak
menni. A tudomdnyban is?)”
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1 13:50-14:10 Dr. Kapronczay Karoly, az MTA doktora, egyetemi tanar,
‘ c. féigazgatd, Semmelweis Orvostorténeti Mliizeum,
Konyvtar és Levéltar, Budapest

,0rsos Ferenc és a katyni tomegsirok azonositdsa — Katyn
titkai.”

14:10-14:30 Dr. Vasary Istvan, az MTA lev. tagja, professor emeritus,
Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
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»19. szdzadi hamisitvdnyok a székely irds korében”

)

' 14:30-14:50 Dr. Galacz Andras, az MTA doktora, professor emeritus,
Eé6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Oslénytani Tanszék
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A konferencia-sorozat kovetkezd, harmadik rendezvénye " oY o "B ,Csaldsok és csalafintasdgok a paleontolégiaban”
2019. marcius 28-anlesz a [ el ]
Budapest-Fasori Evangélikus Gimnazium disztermében. O Kérdések, hozzaszolasok
Programjat révidesen az I 5 o M
MTT honlapjan (www.mtte.hu) olvashatjak. SN 15:10-15:30 Kavésziinet
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Levezet6 elnok: Dr. Csorba Gabor, PhD, tudomanyos és gyiijteményi
féigazgato-helyettes, Magyar Természettudomanyi Muzeum

Semmelweis 200 éve — Aki legylzte a kort, de
nem gyoOzte meg a kort.

(Aki dudas akar lenni, pokolra kell annak menni.
A tudomanyban is?)
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15:30-15:50 Dr. Borhidi Attila, az MTA rendes tagja, professor
emeritus, Pécsi Tudomanyegyetem Természettudomanyi Kar,
Bioldgiai Intézet, Pécs

, Tradicionalizmus vagy anakronizmus? Vélemény-uralom a
novénytaxonémidaban.”
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Dr. Rosivall Laszlo - rosivall.laszlo@med.semmelweis-univ.hu

15:50-16:10 Dr. Gyulai Ferenc, az MTA doktora, egyetemi tanar,
tanszékvezetd, Szent Istvan Egyetem MKK TTI
Természetvédelmi és Tajokoldgiai Tanszék, Godolld

Kicsirazik-e a mumiabuza?”

]

=

,Tanitdsom arra valé, hogy az orvosi tudomdny tanitdi terjesszék, hogy
az orvoslé és dpolé személyek az utolso falusi borbélyig, az utolsé falusi
bdbdig szerinte cselekedjenek; tanitdsom arra vald, hogy elriasszam

a sziilbhdzak rémét, hogy megmentsem a feleséget a férj, az anydt a
gyvermeke szdmdra.” (Semmelweis, 1861)
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16:10-16:30 Dr. Papp Gabor, PhD, igazgat6, Magyar Természet-
tudomanyi Mizeum, Asvany- és Kézettar, Budapest
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Semmelweis 1844-ben sziilészmesteri képesitésével dolgozni kezdett
a Bécsi Egyetem sziilészetén. Dobbenten tapasztalta, hogy a sziil§ nék
20-30 szazaléka a sziilést kovet6en a korhdzban meghalt, illetve, hogy az
otthonsziil6k jobban jartak. A babakat oktaté osztalyon a haldlozas sokkal
alacsonyabb volt. A rejtély megfejtésére, a gyermekagyi 1az lekiizdésére
életét tette fel.

Néhany, a szamdra is elégtelen betegségmagyardzat koziil: lepény
visszamaradas, hasi szervek és belek gyulladasa, korhazi miazma, 1égkori
tellurikus artalmak, kimerilés, faradtsag, papi csengetty(izés, koérhazi
osztaly zsufoltsaga.

»Nem mind arany, ami fénylik - hamisitdsok az dsvdnyok
tudomdnydban és kereskedelmében”

16:30-16:50 Dr. Zsoldos Endre, PhD, tudomanyos fémunkatars
MTA Csillagaszati és Foldtudomanyi Kutatokozpont, Konkoly
Thege Miklds Csillagaszati Intézet, Budapest

,A nagy Hold-dtverés.”
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Kérdések, hozzaszolasok
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1847 marciusaban korboncnok baratja, Kolletschka sértilést szenvedett
i a boncteremben és a fert6zés kovetkezében meghalt. Semmelweis ekkor
17:00-18:00 Biifé-Fogadas L ismeri fel, hogy a vérmérgezés, a betegség, amely baratja halalat okozta és
04 az, amelyet gyermekagyi laz néven ismertek, azonos.
R4jon, hogy a gyermekagyi lazat az orvosok és orvostanhallgatok okoztak
azzal, hogy boncolas utan atjartak az I. szamu klinika sziilészeti osztalyara,
és ott fert6tlenitetlen kézzel vizsgaltdk a varandésokat. A babak nem
végeztek boncolast, igy a vérmérgezés e specidlis fajtaja harmadannyi
esetben fordult el6 a szegényebbeket kiszolgalo I1. szamu klinikan.
A klérmeszes-oldatos kézmosas bevezetésével Semmelweisnek sikertilt
néhany héten belill a haldlozast 1% koriilire csokkentenie. A 29 éves,
fiatal orvos kalvariaja ekkor kezd6dott igazan. A statisztikai adatokat és a
5



kézmosasi el6irasokat, sét az allatkisérleti eredményeket is semmibe véve
sokan tamadtak és hitetlenkedve fogadtak; megkezd6dott a szélmalomharc
az akkori hivatalos, illetve tudomanyos vilaggal.

Semmelweis volt az elsd klinikai kdrélettan kutato, akinek eredményes
modszerei a statisztika, a megfigyelés, az 0sszehasonlitas, a boncolas,
és az allatkisérletek voltak. A felfedezés, illetve a megel6z6 intézkedés
eredménye nem is maradt el. Ma is érvényes tanainak értékét sokan csak
halala utan hosszu évtizedekkel ismerték fel és el. E viselkedési forma mai
elnevezése a Semmelweis-reflex.

Sziiletésének 200. évforduléjan a tavalyi hivatalos Emlékévben a
Semmelweis Egyetem Emlékbizottsaga 20 Semmelweis szobrot allitott
Tokiotdl Los Angeles-ig hazank legismertebb orvosdnak mélté elismerésére
és élete tanuisaganak és tanainak hirdetésére.

Orsds Ferenc és a katyni tomegsirok
azonositasa — Katyn titkai

Dr. Kapronczay Karoly - k.kapronczay.freestart@indamail.hu

1939. szeptember 17-én, az 1939. augusztus 23-an megkotott német-
szovjet béke- és megnemtamadasi szerzd6dés titkos zaradékaban foglaltak
szerint a szovjet hadsereg kelet feldl, teljes hatarvonalon megtamadta
Lengyelorszagot és kozel 230 ezer foglyot - tiszteket és katonadkat - ejtett.
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Az NKVD kiilonos figyelmet szentelt a lengyel miiszaki tiszti-tiszthelyettesi
allomanynak, mert nekik ,szerepet szant” a szovjet hadseregben. Elel-
mezési gondok miatt néhany hét mulva kézel 46 ezer mozgdsitott idos, igy
értéktelennek mindsitett katonat elengedett, vagy 180 ezer f6t Szibériaba
szallitott. Alengyel tisztek-tiszthelyettesek 1939 oktoberében 138 atmeneti
taborba Kkeriiltek, majd 1939 novemberében harom nagyobb taborba
- Kozelszk, Sztarobielszk és Osztaskov kdrnyékére - szallitottak Gket.

A harom tdborban mintegy 18 ezer foglyot Oriztek, ebbdl 8400 tiszt,
egyharmada értelmiségi, legalabb 800 orvos volt, de a taborokbol mind-
0ssze 449-en maradtak életben, akiket a felszamolas el6tt egy-két nappal
mashova helyeztek at.

1940. marcius végén Berija és az NKVD szabad kezet kapott a lengyel
foglyokkal szemben. A harom tdbor felszdmoldsa szinte egy id6ben
kezd6dott meg: a katyni tomegsirokban nyugvok tobbségét az elébb
emlitett NKVD parancsnoksag alagsoraban tarkélovéssel végezték ki, de
sokukat a szmolenszki bortonben 6lték meg. Ezrével akadtak olyanok is,
akiket kozvetleniil a sirgodroknél gyilkoltak le az NKVD-sek altal hasznalt
fojtokotéssel. A fogoly kezeit hatul dsszekototték, a kotelet hurokban, a
nyakon attekerve vitték le a kezekhez. Lehetdleg szorosra kototték, hogy a
lel6tt ember haldltusajaban megfojtsa Gnmagat.

Akivégzés el6tt minden értéket 6sszegyjtottek, féleg az 6rakat és gytirtiket.
Az iratokra kevesebb figyelmet szenteltek. A sirok kés6bbi feltardsa azt
bizonyitja, hogy a kivégzéknek sietds volt a dolguk, nem maradt elég id6 az
sellendrzésre”, igy e tetemek ruhaibdl jegyzetek, tiszti napldk, s6t elrejtett
ékszerek is eldkeriiltek.

A berlini radi6 1943. aprilis 13-an az egész vilagot tajékoztatta, hogy
a katyni erd6ben legalabb tiz-tizenkétezer lengyel katona holttestére
bukkantak, feltételezve, hogy a szovjetek végeztek veliik, a korzetben
volt lengyel hadifogolytaborok katonai lehetnek. Gobbels valéban ,ele-
mében” volt: Ujsagirokat, lengyel értelmiségieket vitetett oda a sirokat
megszemlélni, nemzetkozi orvosi vizsgalobizottsdgot kért, ide hivta
Sikorski tdbornokot is, biztositva védelmét, szabad be- és kiutazasat. 1943.
aprilis 15-én a moszkvai radio szlikszavua nyilatkozatot tett: a németeket
vadolta a gyilkossagért, kozolve azt is, hogy a lengyelek 1941 tavaszan,
Szmolenszk kornyékén dolgoztak munkataborban, amikor a nacik kezére
kertltek, akik mindenkit legyilkoltak, most pedig ,a szovjet kormanyra
akarjak kenni biintettiiket.”



A Nemzetkozi Vordskereszt a katyni feltdrashoz nemzetkodzi orvos
bizottsag kikiildését kérte, amelynek feladata a tomeggyilkossag szakszer(i
megallapitasa lett. A feltarasba bevontak lengyel igazsagligyi szakért6ket
is, akik - német felligyelettel - kdzel 6t hétig dolgoztak a helyszinen.

A nemzetkozi orvos bizottsag tagjait a semleges or-
szagok és a szovetségesek legnevesebb szakért6ibol
valogattdk 0Ossze. Kozottik volt Orsos Ferenc
/1876-1962/, a budapesti orvosi kar igazsagiigyi
orvostani professzora, az MTA tagja, eurdpai hirl
szakember. Ekkor 4151 holttestet emeltek ki a fo6ldb6l,
a jegyzdkonyvek szerint még tobb ezer holttest
maradt a mélyben. A bizottsag megallapitotta, hogy
az aldozatokkal tarkélovés végzett, tobb rétegben
fekiidtek a sirokban. A lovések tobbsége 7.65 vagy 6.35 milliméteres
Walther tipusu kézifegyverbdl szarmazott. A holttestek allapota, a bomlasi
folyamatok azt bizonyitottdk, hogy a halal ideje kb. 1940 tavaszara esik,
amit megerésitettek a sirok folé telepitett nyarfaerd6k évgylirtii, a sirokban
talalt novényi maradvanyok is. A holttestek koziil 2738 személyt sikeriilt
azonositani, de a munkalatokat be kellett fejezni, mert Szmolenszk
térségét elérte a szovjet hadsereg. Ellenben 1944. januar 16-23 kozott
Burdenko neurolégus professzor, igazsagligyi szakértd vezetésével egy
szovjet szakért6i bizottsag kezdett vizsgalddni, mintegy kilencszaz tetemet
emeltek ki: megallapltottak hogy a gyilkossag 1941 szeptemberében
G $5F torténtek, elkovetdi az Ahrens
~ ezredes vezette 537. szamu német
| ezred egyik zaszl6aljanak katonai
voltak. A feltaras dokumentumai
- megsemmisiiltek, csak annyi ma-
| radt, amit a lengyel ellenallas titok-
ban megmentett.

A Szovjetuni6 - a nagy kelet-eurépai
atrendez6dés idején - 1990-ben
' beismerte szorny(i szerepét, Jelcin
elnok személyesen kovette meg a
lengyeleket Varsoban és a katyni
. emlékmiinél, de a lengyeleknek
még ki nem adott dokumentumok
miatt két évtizede vitajuk van.

19. szazadl ham|5|tvanyok a szekely iras
kérében

Dr. Vasary Istvan - vasaryi@gmail.com

A székelyek kiilonleges {rdsa, amelyet Sebestyén Gyula (1909) 6ta székely-
magyar rovasiras névvel illetnek sokan, Kézai kronikaja (1283) 6ta ismert
a magyar torténeti irodalomban. Ugyanakkor emlékei - a latin irasbeliség
egyeduralkoddéva valasaval - alig maradtak fenn, igy Telegdi Janos 1598-

ban kéziratban irt és terjesztett ,Rudimenta” c. miivében szinte az utolsé
pillanatban rogzitette a székely iras abécéjét és szabalyait.

Azonban igazan ismertté literatus korokben Bél Matyas De vetere
litteratura Hunno-Scythica (Lipcse, 1713) c. kdnyvével valt. Az {rasroél sz6lo6
szamos hiradas ellenére eredeti emléke a 19. szdzadig nem volt ismert, igy
sokan kételkedtek az irds hitelességét illet6en; ugyanakkor érthetd az a
felfokozott varakozas és igény is, mely ilyen emlékek el6keriilését varta. igy
nem lep&dhetiink meg, hogy a tényleges emlékek eldkeriilését megel6zben
a tlirelmetlen és vakbuzg6 nemzeti érziilet felbuzdulasa nyomaban egyre-
masra jelentek meg hamisitvanyok vagy koholmanyok, melyek ideig-o6raig
a korabeli tudomanyos vilag egyes képviselGit is megtévesztették.

Az el6adas a ,legfontosabb” irodalmi koholmanyokat veszi sorra, melyek
sorat még a 18. szazadban a , Gellei imddsdgoskonyv” (1771) nyitotta meg.
Ezt kovette a,, Turdci fakonyv” (1840), melyet Jerney Janos publikalt s mely
feltehet6leg a korszak ismert hamisitojanak, Literati Nemes Sdmuelnek
a munkaja volt. A legterjedelmesebb és viszonylag kései hamisitvany
Somogyi Antal (1811-1885) munkaja, mely Régi magyar énekek (Szeged,
1873) cimen megjelent irodalmi hamisitvanyanak rovasirasos atiratat
tartalmazzak az an. Karacsay kddexben. A korabeli tudomanyossag hamar
leleplezte ezeket a j6 szandéku, de alapjaban véve primitiv hamisitasokat,
pl. a korszak jeles irodalomtorténésze Toldy Ferenc szerint «Az Ossian
szerzdje legaldbb élvezeteset nyujtott, de Somogyi miiveirél hallgatni
kegyesség.» A milleniumi évek nemzeti lelkesedése teremtette meg az
utolsé kiterjedt székely irasos hamisitasi tigyet. Egy Tar Mihaly nev(, a
Temes megyei Omorban é16 foldmiives allitotta, hogy a rovasirds a nép
korében mindig is élt, 6 is rendszeresen hasznalja. A misztifikaciét hamar
leleplezte az MTA vizsgalata, de a korszak linnepelt szobrasza, Fadrusz
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Janos vakon hitt Tar Mihdlynak és a Zilahban feldallitott obeliszk, az un.
Tuhutum-emlék oldalaira az 6 abécéjével irt fel hosszu szovegrészeket a
hamisitvany Karacsay-kodexbdl.

Sebestyén Gyula korszakalkotd munkaja, [ i
LA magyar rovdsirds hiteles emlékei” (Bp., §&:7 AL eanaane |
/ ] ng*'-'

1915) végleg bizonyitotta székely iras | e 1 24X
torténeti hitelességét, és a hamisitasokat § [ '/ )
végleg kizarta a tanulmanyozandé emlékek
kozil. Komolyabb hamisitdsra ezutan
a 20. szazadban mar nem Kkerilt sor,
viszont az egyre szaporodd dilettansok
hada gondoskodik réla, hogy a nemzeti
fantazmagoéridk tovabb éljenek és folytassdk tudomdanyon kiviili,
szubkulturdlis életiiket. Erre példa, hogy Somogyi Antal tobb mint 120
éve bebizonyitottan hamisitott rovasirasos szovegeit 2012-ben ujra

7

~megfejtették” és kiadtak.

Csalasok és csalafintasagok a paleontologiaban

Dr. Galacz Andras - andras.galacz@gmail.com

A tudomany a tarsadalmi folyamatok egyik eleme, vajon miért lenne éppen
ez mentes azoktdl a jelenségektdl, amelyek e folyamatokat megzavarjak,
vagy természetes iranyaitol eltériteni igyekeznek? Az Gslénytani csala-
fintasagok artalmatlannak tlinhetnek. A szuvenirarusok jo-rosszabb
fosszilia-utanzataira, vagy a kevésbé hozzaértd gytijték eszén tuljaro (és
pénztarcajukat megcsapold) kereskedékre gondolhatunk. A tudomanyon
beliili csalasok viszont komoly karokat is okozhatnak, els6sorban a
tudomanyos megismerést félrevivd latszateredmények, masodlagosan
pedig a tudomanyba vetett hit megingasa révén.

A tudatos csalasok Gstipusa az 1726-ban Johann Beringer, wiirzburgi
professzor gazdagon illusztralt konyvében megjelent szamos (tobb szaz!)
Jkoviilet” keletkeztetése. A ma hazugsagkoveknek (Liigensteine) nevezett
objektumok didkok faragvanyai voltak. Csak azért lehetett veliik a derék
szerzOt megtéveszteni, mert akkor még a professzori ismeretek szerint sem
volt biztos tudas arrol, mik is azok a koviiletek, miként keletkeztek, hogyan
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maradhatnak fenn a k&ézetekben.
A sok aprébb csalads sorabdl ki-
emelkedik az Un. Piltdowni ember
esete a mult szazad elsé felébdl. Itt
angliai hominida-maradvanyokat
hamisitottak, és valddisagukat
szakemberekkel is elhitették.

Sok minden mellett a technikai-

kémiai szaktudas segitett a megté-
vesztésben.

A jelenkori tudomanyos csalasok az Gslénytanban is a szakfoly6iratokban
publikalt olyan cikkekben jelentkeznek, amiknek szandékoltan meg-
hamisitott tényanyag az alapja. A csalok szandékosan tévesztenek meg
munkahelyi vezet6ket, szakszerkeszt6t, szakért6 lektort, de néha még
tarsszerzot is. Nem csak a mddszerek, a hamisitasok céljai is modernek.
Leggyakoribb a személyes siker utani vagy, amit sokszor felfokoznak a
professzionalis tudomanyos kutatassal szemben megfogalmazott elvarasok.
A hatalmasra nétt publikacids ipar, bar sikeresen kiizd a csalasok ellen,
néha kapitulalni kénytelen a félrevezetdk el6tt, nem kevésbé éppen azért,
mert a publikaciés eszkozok is sajatos, sokszor éppen a tudomanyossag
lényegével konfliktusba kertiil6 tényez6k hatasa alatt allnak.

A tudomanyos kozvélemény és a nagykozonség szamara azonban biztos
vigasz lehet, hogy a tudomanyos csaldsokat minden esetben - el6bb vagy
utébb - maga a tudomany leplezi le, a csalassal felmutatott ,eredmények”
mindig a tudomanyossag szlir6jén akadnak
fenn. A tudomanynak tehat nagyon erds
onszabalyozd, 6nellenérzo6 rendszere van.

Az el6adés felvillantja a paleontoldgidban
megtortént néhany ,klasszikus” tudomanyos
szélhamossag esetét, és bemutat néhanyat
az utobbi évtizedekben megesett, nagy
visszhangot kivaltott Gslénytani csaldsbdl.
Emlitésre kertl a nagy port felvert un.
Gupta-ligy, valamint a patinds National
Geographic folydirat tekintélyét megtépazo
Archaeoraptor-eset.
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Tradicionalizmus vagy anakronizmus?
Vélemény-uralom a névénytaxondmiaban.

Dr. Borhidi Attila - borhidi@ttk.pte.hu

Egy olyan latszolag sulytalan szakteriiletén a biol6gidnak, mint a botanika,
amelyt6l nem varhaték nagy gazdasagi eredmények, vagy tudomanyos
szenzacidk, miért és hogyan jelentkeznek folyamatosan csaldsok és
csusztatasok egy intézményesen kialakult véleményuralmi kézegben?
Ennek példait a szerz6 nagyrészt sajat kutatasi eredményei és tapasztalata
alapjan kivanja bemutatni az alabbi kérdések keretében.

Lehet-e a messzirdl jott embernek is tudomanyos igazsaga, avagy a mundér
védelme mindig er6sebb?

A halhatatlansag igérete, avagy a novénytaxondémiai nevezéktan, mint a
csalasokra csabitas mozgatorugdja.

Miért meddig és hogyan lehet a friss kutatdsi eredmények érvényesiilését
akadalyozni a hagyomanyokra hivatkozva?

A botanikai tudomanyban meddig lesz még érvényes a Munroe-elv, hogy
Amerika az amerikaiaké? Védbpajzs: az angolszasz koalicié.

Hogyan kell egy nagy felfedezést eltulajdonitani?
Eszkozok, viselkedés, etika.
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Dr. Gyulai Ferenc - gyulai.ferenc@mkk.szie.hu

e

Id6rél-idére fellangol az két évszazada folyd vita: Kkicsirazik-e a mimiak
mellett talalt buza? Az egyszertiiség kedvéért csak ,mumiabizanak” neve-
zett novényleletek életképességérol szolé hiradasok a tudomanyos vizsga-
latok negativ eredményei ellenére sem ritkulnak, s6t inkabb csak béviilnek
a nehezen ellendrizhetd internetes hiradasokkal. Ezek tobbsége mar nem
is a tobb ezer, hanem a tobb tizezer éves magvak csirazasarol szol. Talan
nem is Kell annyira elitélni 6ket, hiszen mindannyiunkban él a vagy, hogy
megsejthessiink, megérezhessiink valamit az 6rok élet titkabol.

Erre mar maguk az egyiptomiak is gondoltak, amikor sok minden mellett
gabonamumiat is készitettek. Magunk is vizsgaltuk a budapesti Szépmii-
vészeti Muzeum Egyiptomi Gytjteményében talalhaté kozépbirodalmi
gabonamumiat. Benne a nilusi iszapban csirazasnak indult arpaszemeket
szaritassal, mintegy pillanatfelvételszertien egyszerre fojtottak le, nyilvan
azért, hogy majd egyszer Ujraéledjenek. Els6ként Gaspar Sternberg grof
végzett csiraztatasi kisérletet 1822 tajan Pragaban, az egyiptomi mumia-
koporsokbdl szarmazé buzaszemeken, és koziliik kett6 Ki is kelt. Tobben
mar akkor csalast sejtettek. Alphonse de Candolle 1894-ben ramutatott,
hogy a beavatott emberek mai magvakat, olykor még kukoricaszemeket is
csusztatnak a mamiakat rejté koporsékba. Cafolja, hogy a kereskedelem-
ben ,mumia-biza” néven forgalmazott vetémagnak koze lenne az ékori
egyiptomiakhoz.

A lassan csitul6 vita tjra fellangolt, amikor hire ment, hogy Tutanhamon
(Kr. e. 1342 koriil - Kr. e. 1324) egyiptomi fara6 sirkamrajaban btuzaszeme-
ket is talaltak. A hiteles koriilmények kozott gy(ijtott buizaszemek egyike
sem csirdzott ki, csak azok, amelyeket az ott dolgozé munkésok baksis
fejében szedtek 0ssze, hogy aztdn mai buzaval elegyitsék 6ket. A korabeli
napilapok szerint a Tutanhamon sirkamrajaban talalt buzaszemekbdl Ma-
gyarorszagon is vetettek, majd ezek kikelvén kit(in6 lisztet adtak.

A magvak/termések csirazéképessége fligg a novényfajtdl, a mag mindsé-
gétdl és koratdl, valamint - de nem utolsésorban - a tarolas koriilménye-
itdl, kiillondsen, ha azokat légmentesen elzartan, szaraz allapotban, hiivos,
sotét helyen taroljak. A legtobb mag csak két évig marad életképes. A csira-
zO0képesség az id6 el6rehaladtaval exponencidlisan csokken, mert a maghé;j
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falaban viasz rakédik le, az enzimek inaktivadlédnak, az endospermiumban
1évd zsirok és olajok oxidalddnak (avasodnak). Vizsgalatok szerint a biza
csirazoképessége tiz év alatt 20-30%-kal csokken, de a tizéves buiza ha-
romnegyed részben még csiraképes marad. Eppen ezért a mimiabuizak és
egyéb mas, tobb ezer éves magok csirazasardél szol6 szenzacids hiradasok
érdekesek ugyan, de tudomanytalanok és hamisak. Utébb minden esetben
csalasra deriil fény.

A gyommagvak joval tovabb megtartjak csirazoképességiiket, mint a ga-
bonak. PL. a valyogtéglakban talalt szaz-szazotven éves magok kozott is
maradtak életképesek. Kiilonleges koriilmények kozott a gabonafélék ha
nem is évszazadokig, de viszonylag hosszu ideig képesek megérizni csira-
zoképességiiket. J6l dokumentalt és ellendrzott adatok szerint az 1955-ben
lebontott niirnbergi varosi szinhaz alapkovében (1832) talalt arpa és zab
csirazoképesnek bizonyult, és azéta is fajtafenntartd termesztésben van-
nak. A legrégebbi csirazé buzaszemek ennél fiatalabbak, 1877-bdl valok.

A Bécsi Egyetem NoOvénytermesztési és Novénynemesitési Intézetének
maggyijteményében 1967-ben légmentesen lezart tivegben a kozonséges
buza aprd, piros, acélos szemeit talaltak, feliratuk szerint ,Stuhlweissen-
burger” (székesfehérvari), valészinli egy banati eredet(i fajtdhoz tartoztak.
Alacsony héfokon folytatott csirazasi kisérletekkel sikertilt néhany szemet
életre kelteni. A Kicsirazott szemeket felszaporitottak, és azota is fajtafenn-
tarté termesztésben tartjak. Hazankba is kertilt bel6liik.
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Nem mind arany, ami fénylik — hamisitasok az
asvanytudomanyban és -kereskedelemben
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Dr. Papp Gabor - papp.gabor.min@nhmus.hu

Az el6adas, mint cime is jelzi, két, csak kevéssé atfedd témakort tekint at.
Az asvanytan és rokontudomanyai teriiletén - mivel a kutatas targya
mindig mérhetd fizikai és kémiai mennyiségeken alapul, és igy konnyen
ellen6rizhetd - a kifejezett csalasra és hamisitasra kevés példa akad.

A természettudomanyos palydn mozgd igazi kutatoba pdlydja soran
ugyszoélvan beleivodik a tények objektiv kezelésén és mérlegelésén alapuld
gondolkodas. A tudomany tudasiparra valasa, a kutatasi koltségek gyors
emelkedése és az elGteremtésiikhoz sziikséges eredményes palyazatok
altal megkovetelt tudomanymetriai kovetelmények teljesitménykényszere
viszont Ohatatlanul eroddlja a tudomanyos etikat. Negativ hatdsa van
annak is, hogy az eltomegesedés személytelenebbé teszi a tudomanyt,
és az arctalan tomegben kisebb az arcvesztés veszélye. A digitalis
tartalmak masoldsanak konnytisége és mindennek szinte bocsanatos
blinként kezelése a mindennapokban az idegen tudomanyos eredmények
,2atemelésére”, azaz plagizdldsra csabithat. A modern nagymiiszeres
vizsgalati eljardsok tobbsége az anyagrél olyan kozvetett adatokat
szolgaltat, melyeket bonyolult feldolgozas utdn lehet csak kiértékelni.
A valtoztathatd paraméterekkel torténd szamitégépes feldolgozas
konnyebbé - és nehezebben utolérhet6vé - teszi az eredményeknek az
eléfeltevésekhez vald kozelitését, azaz manipulalasat. Mindennek ellenére
még igy is nagysagrendekkel tobb hamisitast és megtévesztést talalunk a
gyakorlat mezejére kimozdulva, ahol a kiilonb6z6 csaldsoknak kozvetlen
és gyors pénzbeli eredménye is lehet. Az alkalmazott tudomany vildgaban
az asvanyi nyersanyagok kutatdsa, a tudomadanytdl tavol az asvanyok
- kiilonosen a dragakovek —, valamint a meteoritok kereskedelme kinalja
a legtobb alkalmat a konnyen, de tisztességteleniil szerzett haszon
hajszol6inak.

A kovetkez6kben az asvanytan és tarstudomanyai teriiletérél emlitiink
meg egy-egy notoérius csalast. Wilson W. Crook III (1951-) amerikai
mineralégus a Michigani Egyetemen szerzett MSc fokozatot 1977-ben, de
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nem sokkal kés6bb kideriilt, hogy a disszertaciéjaban leirt és az American
Mineralogistban publikalt 4j asvany, a texasit, valdjaban egy miitermék,
amelyrdl hamisitott adatokat k6zolt. Ugyancsak manipulaltnak bizonyultak
az 1978-ban és 1979-ben - ,megvezetett” tarsszerzékkel egyiitt - leirt
albrittonit, ittromikrolit, kuproartinit és kuprohidromagnezit adatai, igy
e fajokat diszkreditaltadk. A krisztallografia talan legnagyobb botranya
2010-ben robbant ki, amikor az Acta Crystallographica szerkeszt4ségi
kozleményben jelentette be, hogy 2007 kortl a jiani (Kina) Jinggangshan
Egyetem két munkatarsa és tarsszerz6i legalabb 70 hamisitott kristaly-
szerkezet-meghatarozasi kozleményt publikaltak a lapban. Ennek hat-
terében a publikaciés mennyiségi mutatok kinai fetisizaldsa és a Science
Citation Index altal elismert folydiratokban torténé megjelenés premizalasa
allt. A geokémia teriiletérdl a US Geological Survey lakewoodi (Colorado)
szervetlen geokémiai laboratériumaban 2008-2014 kozott elkovetett
csalasok emelhet6ek Kki. Itt a tomegspektrométer kalibracids problémait a
mért értékek ,mértéktelen kiigazitasaval” palastoltak, ami a laboratérium
2016-0s bezarasahoz vezetett. Az érckutatas teriiletén a klasszikus Martin
Frobisher-féle 1576-0s kanadai aranyérces csalas mai valtozatat kovette el
a Bre-X kanadai banyavallalat Bornedn, 1997-ben vilagra sz416 botranyt és
dollarszazmilliokban mérhet6 kart okozva.

Az asvanykereskedelemben elterjedt manipulacidk tébb csoportba sorol-
hatok. Nem szokas hamisitasnak tekintenialetortkristaly visszaragasztasat,
illetve benn-nétt kristalyoknak a matrixb6l térténé mechanikus vagy
vizzel torténd kipreparalasat. A vegyi anyagokkal tortén6 kipreparalast (a
savazast) viszont egyesek nem tekintik muzeoldgiailag etikus eljarasnak.
Egyértelm(i hamisitds a példany ,szépitése” festéssel, az egyenetlen
kristalylapok felcsiszolasaval, s6t nem létezé lapok racsiszolasaval,
mindennemii szinvaltoztatas hevitéssel vagy besugarzassal. (Ez ut6bbi
eljarasok viszont a dragakdszakmaban bevettek és elfogadottak, csak meg
kell 6ket adni a dragakd piacra vitelekor) Szintén a durva hamisitasok
kozé tartozik a példany ,duasitasa” eredetileg rajta nem levd kristalyokkal
(a libetbanyai eukroitok szamos régi muzeumi példanya ilyen ,dusitott”
darab), illetve szabad kristalycsoportok 6sszeallitadsa lehullott vagy letort
kristalyokbol. Széls6ségesebb esetben kiilonbozd lelhelyekrdl szarmazé
asvanydarabokbdl is el6allitanak efféle kompoziciokat, ami a lel6hely-
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hamisitassal (l. ott) is atfedésben van. (Ennek magyar vonatkozasu
iskolapéldaja volt az eggonit esete.) Az ilyen ,fabrikalt” példanyokon
az asvanyt a hozza hasonld, olcs6 potanyaggal is helyettesithetik. Az
el6adas mottodjara rimeld eset volt, amikor egy német asvany- és dragaké-
kereskedd cég olyan mexikoi ,termésarany példanyokat” dobott piacra,
amelyekben az érces matrixon csillogd termésarany lemezkék valéjaban
sargaréz forgacsok voltak. Az el6bbivel rokon csalas, amikor természetes
alapkézetre kristalyositanak ki tetszetds megjelenésii, tobbnyire élénk
szinli miitermékeket. E kredcidkat néha asvanynévszer( (-it végzbédésii)
fantazianevekkel latjak el. Olykor minden hékuszpoékusz nélkiill magat a
miiterméket aruljak asvany gyanant (pl. a szilicium-karbid vagy a bizmut
kristalyait). Sajatos csalas a lel6hely-hamisitas, amikor egy adott lel6hely
gyakoribb asvanyat valamely ritkabb lel6helyérél szarmazé - azaz
dragabban eladhat6 - példanyként tiintetik fel. A ,mifaj klasszikusa”
Arthur W. G. Kingsbury (1906-1968), hires angol asvanygy(jtd volt,
aki a nagylizemi lel6hely-hamisitast nem - vagy nem kizarélag - anyagi
haszonszerzésért, hanem tudomanyos csalasnak mindsithetd6 modon
lizte. Szamos, valdjaban kiilfoldi lel6helyrél szarmazé példanyt ,talalt
meg” kiillonb6zé nagy-britanniai eléfordulasokon, és ezeket, mint az
orszagban az asvany elsd el6fordulasat, vagy az adott lel6helyen a legszebb
kifejlédését publikalta.
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Zsoldos Endre - zsoldos@konkoly.hu

A foldon kiviili élet lehet6sége mar a kdzépkorban felvet6dott. Nicolaus
Cusanus feltételezte, hogy a bolygdkon, igy a Napon (amit akkor a bolygdék
kozott tartottak szamon) is élhetnek lélekkel rendelkez6 teremtmények,
akik adott esetben az embereknél fejlettebbek is lehetnek. Egy ilyen
feltételezés azonban problémas volt: rogton felmeriilt a kérdés, vajon
ezeket a lényeket is megvaltotta-e Jézus? Masrészt nehéz elképzelni, hogy
az akkori allaspontnak megfelelGen éterstirtisodésnek gondolt bolygdkon
hol élhettek volna ezek a lények.

Az ujkor csillagaszati eredményei megvaltoztattak a bolygokrol alkotott
elképzeléseket. Nem sokkal Galilei felfedezései utan John Donne mara Holdra
tervezte kildeni a jezsuitdakat - de ez a Hold mar nem 6sszes{ir{isodott
éter volt, hanem olyan bolyg6, mint a Fold. A foldon kiviili élet lehet&sége
egyre elfogadottabba valt, és a 18. sz. végén, 19. sz. elején mar eléggé
altalanos volt feltételezése. Egyes irok pedig tulzasokba is estek. Thomas
Dick példaul az egész Naprendszert benépesitette, és pontosan megadta
az egyes bolygok lakosainak a szadmat. Lelkesedésében még a Szaturnusz
gylriinek lakosait is szamba vette. Franz von Paula Gruithuisen
bajor csillagasz pedig tobb cikket irt az altala felfedezni vélt holdbeli
épitményekrdél. Ezeket a tulzasokat dltalaban egy mosollyal elintézték, de
volt egy Kkivétel is.

John Herschel, William Herschel fia, mar neves csillagasz volt, amikor
1834 és 1838 kozott Dél-Afrikdba (Fokvarosba) utazott, hogy az északi
égbolton elvégzett munkajat kiterjessze a délire is. Utja sikeres volt,
szamos értékes eredménnyel tért haza. A legérdekesebb ,eredmény”
azonban, mint utébb kideriilt, egy atverés volt (Herschel csak késébb
értesiilt az eseményekrol). El6szor csak egy rovid hirdetés jelent meg a
New York Sunban 1835. augusztus 21-én, mely csillagaszati szenzaciot
igért. A kovetkez6 napokban aztdn hat részben megismerkedhetett az
érdekl6dd kozonség John Herschel allitdlagos dél-afrikai felfedezéseivel:
a Holdban névényeket, allatokat, majd végiil emberféle 1ényeket latott
Uj elven m{ikddd tadvesovén keresztiil. Egész Amerika felbolydult, és az
Uj felfedezésekrdl beszélt. A cikksorozat konyv alakban is megjelent, és
szamos nyelvre leforditottdk. Hamarosan kideriilt azonban az igazsag,
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Richard Adams Locke, a Sun udjsagirdja elismerte, hogy 6 talalta ki az
egészet, a Dick-féle rajongas kifigurazasara.

Locke megprobalta minél hitelesebben el6adni a torténetet. Az Edinburgh
Journal of Science-t nevezte meg a forrasaként - ez egy valoban 1étezd
folyodirat volt, de az 1830-as évek kozepén nem jelent meg. A torténet
szerepldi is vegyesen valodi és kitalalt személyek. Ugyanezt figyelhetjiik
meg a Magyarorszagon is ismert német kiadas esetében. ElGszor a
Brockhaus Real-Encyclopadia Hold-sz6cikkéb6l idéztek, a konyv végén
pedig valédi Herschel-levelet kozoltek kettdscsillagok és kodfoltok
megfigyelésérdl.

Magyarorszagra a német kiadas alapjan jutott el a torténet, koriilbeliil
0,5-1 év késéssel. A Rajzolatok volt az a folyodirat, mely beszamolt az
eseményekrdl, valédinak tételezve fel a felfedezéseket. Nem volt azonban
mindenki ilyen hiszékeny, Brassai Samuel a Vasarnapi Ujsagban cafolta a
hireket. Erdekes utéélete volt az atverésnek hazankban: ennek alapjan irta
meg Ney Ferenc az els6nek tekintett magyar science fiction elbeszélést,
mely szintén a Rajzolatokban jelent meg.

A kivonat-fiizetet dsszeallitotta, szerkesztette: dr. Tardy Janos

Tipografia, tordelés: Geobook Hungary Kiadé

Nyomta: PR-Innovation Kft.
Felel6s vezet6: Komornik Ferenc
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