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Csalasok, csusztatasok,
csalafintasagok a
tudomanyban

4§ AMAGYAR TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT (MTT) |

KONFERENCIA-SOROZATA - 4.

TARSRENDEZO:
BUDAPEST-FASORI EVANGELIKUS GIMNAZIUM

2019. oktéber 15.

Budapest-Fasori Evangélikus Gimnazium
1071 Budapest, Varosligeti fasor 17-21.
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W A konferenc1a sorozat szervezdje: ' ¥ PROGRAM

Dr. Tardy Janos, PhD, iiv. elnok, Magyar Természettudomanyi Tarsulat | 12:30-13:00 FErkezés, regisztracio, kavé, iiditd
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Levezet6 elnok: Dr. Tardy Janos, PhD., c. egyetemi tanar,

A Konferencia védnokei = 02008 az MTT tigyvezet6 elnoke
T % - | 13:00-13:30 Ko6széntések - bevezetd gondolatok

igazgat6 (Budapest-Fasori Evangélikus Gimnazium) | 13:30-13:50 llzr.tBtall.difxn;iras, az MTA doktora, MTA Okolégiai
{ utatdéintéze
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Dr. Klinghammer Istvan : , LJovifiirkészés, avagy joslds-tudomdny
az MTA rendes tagja, rector emeritus (ELTE) . “ ... tudomdny?”

Dr. S6tonyi Péter

az MTA rendes tagja, rector emeritus, elnok (Magyar
Természettudomanyi Tarsulat - Semmelweis Egyetem) 1

g 13:50-14:10 Dr. Boros G. Laszlo, professzor, kutat6 fémunkatars
(Gyermekgyodgyaszat, Kalifornia Egyetem, Los Angeles

'P

/UCLA/, Orvosbioldgiai Kutaté Intézet, Los Angeles)
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,Hamisitdsok, halmozott klinikai és gazdasdgi bukdsok a
célzott genomikai terdpidk ipardban”

14:10-14:30 Hrasko Gabor, biolégus, informatikus, a Szkeptikus
Tarsasag elnoke
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i tudomdnyos kérdést feltenni és megvizsgdlni?”
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14:30-14:50 Dr. Gydri Zoltan, az MTA doktora, professor emeritus

(Debreceni Egyetem, Taplalkozastudomanyi Intézet)
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“Csalafintasdgok az élelmiszer-hamisitasok terén”.
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15:10-15:30 Kavésziinet
' Levezeto elnok: Dr. Kerekes Sandor, az MTA doktora, professor
emeritus (Corvinus Egyetem - Kaposvari Egyetem)
15:30-15:50 Dr. Kiss Adam, az MTA doktora, egyetemi tanar (ELTE
TTK Kornyezettudomanyi Centrum) - Dr. Szab6 Maria,
az MTA doktora, egyetemi tanar (ELTE TTK Koérnyezet-
és Tajfoldrajzi Tanszék)
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,Tévhitek és csusztatdsok a megujulo energidk
felhaszndldsdnadl”
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15:50-16:10 Dr. Szarka Laszlo, geofizikus-mérnok, az MTA rendes

tagja (Eotvos 100 Koordinacios Tanacs)

,Erdekek és értékrendek a kornyezettudomdnyban 2.0”
16:10-16:30 Dr. Orosz Laszlo, c. egyetemi docens, dr.univ.

(BME Fizika Tsz.)

,A modern fizika képe az internet gorbe tiikrén”.
16:40-17:00 Dr. Torok Zsolt Gy6z0, PhD, egyetemi docens (ELTE

(Térképtudomanyi és Geoinformatikai Tanszék)

- Dr. Tardy Janos, PhD, c. egyetemi tanar, iiv.elnok
(Magyar Természettudomanyi Tarsulat)

» Projekciok, perspektivdk és piktogramok: a térképészet
utvesztoéi”

17:00-18:00 Biifé-fogadas
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... tudomany?

Dr. Baldi Andras - baldi.andras@okologia.mta.hu

A természettudomanyok révén a koriilottiink levé vilagot szeretnénk
megismerni. A kutatdmunka tilnyomé hanyada azonban mar lezajlott,
megtortént eseményekkel foglalkozik, megfigyeli a torténéseket, mintaza-
tokat, folyamatokat, esetleg ok-okozati dsszefliggéseket ir le. Elhanyagol-
hatdéan kevés tanulmany foglalkozik azzal, hogy mi varhaté a jovében? Ez
a hiany annal is érdekesebb, mivel a malton mar nem lehet valtoztatni, de
tudasunk alapjan a jov6t még van lehetdség formalni, ha tudjuk, vagy leg-
alabb megalapozottan sejtjiik, milyen jo illetve rossz dolgokkal kell majd
szembesllni. A jelenkori kdrnyezeti valsagban ez kiemelten fontos volna.
De erre vonatkozoban alig-alig akad kutatas a természettudomanyokban,
aminek egy alapvet6 oka, hogy a megszokott kutatasok esetében a meg-
tortént eseményekhez sok tény csatolhatd, a jovoh6z nem. Nem a megszo-
kott utat jelenti, igy eltérd
gondolkodas- és latasmad
szlikséges a miiveléséhez
és megértéséhez.

A jovékutatas ugyanakkor
egy elfogadott diszciplina a
tarsadalomtudomanyban.
Csak Ugy, mint a termé-
szettudomanyos diszcipli-
nak esetében, megvannak
a lapjai, impakt faktorral
rendelkez6 folyoiratai, tarsasagai, konferenciai, kutatointézetei stb. A jo-
v6tajovokutatasok soran a tavoli jovéként értelmezik, tehat til a minden-
napok, vagy a kovetkez6 évek nagy bizonyossaggal lathaté horizontjan.
Altalaban évtizedekre eldre torténik meg a lehetséges jovéképek felvazo-
lasa, azaz a tavoli jov6 horizontjat fiirkészi a kutatas. A gyakorlati oldal ré-
szérdligen erds az igény a jovékutatasra. A nagyobb gazdasagi és politikai
entitasok, példaul, igen komoly jovékutatasokat rendelnek meg, melyek
alapjan a hosszu tavu politikai és gazdasagi stratégiajukat felépitik.
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A jovokutatas tehat egy ,szokasos” tudomanytertilet, melynek elfoga-
dasa - és alkalmazasa - mas teriileteken, példaul a koérnyezettudoma-
nyokban, természetvédelmi biologiaban, siirgdés feladat. Ennek egyik
elsd 1épéseként elinditottuk a Magyarorszag Kornyezeti Jovoképe 2050
projektet, melyet példaképpen hasznalva a jovékutatas folyamatat mu-
tatjuk be.

Hamisitasok, halmozott klinikai és gazdasagi
bukasok a célzott genomikai terapiak iparaban

Dr. Boros G. Laszl6 - LBoros@sidmap.com

A gybgyszeripar személyre szabott orvoslast kozel hiisz éve eréltetd
hibas gazdasagi [1] és szakmai [2] modellje 2005-6ta ismert az orvosi
irodalombdl. Napjainkra a nagy gyogyszercégek kutatasi és fejleszté-
si tevékenysége joszerével megsziint [3], helyiiket kicsiny, névekedni
probalo, sok esetben kinai kezd6 gydgyszercégek vették at, melyek a
késo6i klinikai kutatasi és fejlesztési tevékenységek tobb mint 70%-at
végzik jelenleg [3]. Az 0j célpont és hatdéanyag szabadalmak haromne-
gyedét szintén ezek a kezdd kicsiny cégek nyujtjak be. Az 0j gyogysze-
rek kozel fele (46%-a) 0tszaz alatti betegszam vagy esetszam mellett
lett elfogadva harmas fazisu “klinikai vizsgalat™ként 2017 utan.
Mara egyértelmd lett, hogy bar a sziik korl onkogén konstrukcidk
,csodafegyverekkel” végzett tAmadasa nagy varakozasokkal dvezett
régi megkozelités, a gyogyszerek megvaltozott szerkezettel torténd
Ujratervezése [4] ellentmondasos, ha figyelembe vessziik az enyhén
mutalédott fehérjéket vagy fokozott expresszidju géneket megcélzd
0sszes Uj gydgyszer esetében elvégzett ismételt klinikai vizsgalatokkal
egylitt jaro nehézségeket és koltségeket. Ez napjainkra még a legnagy-
obb gyo6gyszeripari vallalatok kutatasi és fejlesztési koltségkeretét is
kimeritette, mivel a kiadasok hatalmasak, a bevétel pedig a gyégysze-
rek eldnyeit élvezd betegek sziik kore és kis szama miatt nehézkes.

Az is egyértelm, hogy az egészségbiztositok nem lesznek képesek a
célzott terapidk egyre novekvd koltségeit fedezni a daganatok terjedé-
sének orokkeé valtozé genetikai profiljanak megfékezésére [1]. Az el6-
6

adas foglalkozik a Novartis gyogyszercég $1.2 milli6s csuszopénzével
(kozel 300 milli6 Forint) amit Donald Trump elndk egyik ligyvédjének,

Michael Cohennek szantak
[5]. Trump elnok gydgy-
szergyari “arképzési’ gya-
korlattal szembehelyezkedd
intézkedései szerint viszont
a Novartis megvesztegetési
kisérlete visszafelé siilt el.
Preciziés medicinanak ne-
vezett bukott klinikai vizs-
galatok tomkelege fémjelzi a gyogyszeripar jelenlegi helyzetét, melybdl
szintén izelit6t kapnak a hallgatok.

Tips on How to id;nti\;y |
Fake Drugs

Szurkalas vagy akupunktura — avagy hogyan kell
pontos tudomanyos kérdést feltenni és meg-
vizsgalni?

Hrasko Gabor - gaborhrasko@medipredict.com

Sokan ugy gondoljak, hogy a kisérleti bizonyitékok magasabb rendiiek,
mint az alaptudomanyos elvek, azaz a hatdsmechanizmus ismertsége,
plauzibilitasa. Ez azonban els6sorban azokon a tertleteken, ahol a
hatdsmechanizmus nagyon valészertitlen, illetve ellentmond a meg-
alapozott tudomanyos ismereteinknek és ahol a kisérleti bisonyitékok
is gyengék - kiilonosképpen félrevezetd szemlélet, amely téves inter-
pretaciohoz vezethet.

Az el6adasban egy sok vitat kavar¢ teriilet, az akupunktira példajan
keresztiil mutatjuk be, hogy alaptudomanyos nézépont hianyaban le-
hetetlen mindségi kisérleteket megtervezni, illetve azok eredményeit
kiértékelni. Az alternativ medicina teriiletén szamos olyan eljaras van,
amelynek tudomanyos hattere teljesen vagy lényegében adltudomanyos.
Ugy tiinhet, hogy az akupunktira kivétel, mivel ott olyan beavatkozast
végziink, amely esetében mintha nem kellene kételkedniink, hogy fizi-
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olégiai hatas létezik. Eppen ez a hamis biztonsagérzet az, ami a teriilet
kutatéit - de még az azt csak tavolrol partatlanul figyel6ket is - megté-
veszti, hibas kisérlettervezést és eredménykiértékelést eredményezve.

Az el6ado6 tobb, mint egy évtizede koveti az alternativ medicina, és
azon belill az akupunktdra kutatdsanak haladasat, a nemzetkozi és
hazai fejleményeket. 2011-ben a Magyar Akupunktiras Orvosok Tar-
sasdga XXVI. Kongresszusan a szervezet elndkségének felkérésére elo-
adast tartott ugyanerr6l a témaroél. A mostani eladasban azt elemzi,
hogy hogyan Kkell relevans, preciz klinikai vizsgalatot tervezni az aku-
punktura elvei alapjan és attekinti az erre vonatkoz6 eredményeket.
Bemutatja, hogy ezek alapjan az allapithaté meg, hogy az akupunktuira
elveit, az akupunkturas gydgyitas médszertanat, gyakorlatat az egyéb-
ként f6leg akupunktorok altal végzett klinikai vizsgalatok eredményei
nem tamasztjak ala.

Az el6adas els6 részében az el6add elemezi, hogy mik az akupunkturas
kezelés specifikumai. Az akupunktira nem egyszer szurkalas, hanem
egy nagyon bonyolult rendszer szerint végzett kezelésmod, amely tobb
ezer év alatt kristalyosodott ki. A klinikai tesztelés szempontjabol két
nagyon fontos kritériumot tartalmaz:

¢ A kezelendd akupunkturas pontok kivalasztasa a kezelés kul-
csa. A kivalasztasnak a hagyomanyos kinai orvoslas szabalyai
alapjan kell megtorténnie.
e A hatasos terapiahoz sziikséges olyan mély szuiras, melynél fel-
lép a tli-szenzacio, a 'de Qi’ érzés.
Ezek a szabalyok a hagyomanyos kinai orvoslas és azon beliil is az aku-
punktura feltételezett elméleti hatterébo6l adédnak. Leegyszer(sitve
a HKO szerint a jin és jang egyensulya biztositja az egészséget, ennek
felboruldsa okozza a betegségeket. Az egyensuly megtartasahoz el-
sérend(i fontossagu az ugynevezett csatornakon (merididnok) aramlé
életenergia, a Qi (csi). A Qi aramlasanak blokkoltsaga a jin-jang egyen-
suly felborulasahoz vezet, amit specialis - igynevezett akupunktuiras
- pontokon végzett tliszirassal lehet helyrehozni.

Amennyiben ténylegesen az akupunktura hatdsossagarol szeretnénk
barmit is megtudni, egy helyesen megtervezett klinikai vizsgalatnak
ezeket az alapelveket kell megcéloznia. Ahogy gyogyszeres klinikai

vizsgalatok esetén, Ugy itt is, a kontroll csoportot megfeleld placébdval
8
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kell kezelni, amely mindenben ugyanolyan mint az akupunkturas ke-
zelés, csak épp annak hatasosnak gondolt fenti két kritikus elemét nem
szabad tartalmaznia. Ilyen tiivel végzett hamis (angolul ,sham”) aku-
punkturas kezelést, azaz kontrollt ki is dolgoztak, és a jobb mindségii
klinikai vizsgalatokban hasznaljak is.

Az akupunkttra tesztjeiben tehat az akupunkturan kiviil harom kont-
rollcsoportot alkalmaznak, amelyek koziil csak a hamis (,sham”) aku-
punktura felel meg a tudomanyos kontroll kritériumainak. A tobbivel
valo 6sszevetés nem az akupunkturaroél, hanem a szabalyok nélkiili szur-
kalasrdl, a betegség természetes lefolyasarol és az orvos-paciens komp-
lex viszonyanak szamtalan nem nevesitett aspektusarol allit valamit.

A kiilonféle hatasok értelmezése

B kezeletlen [ hagyomdnyos [ sham B akupunktira

Az akupunktira
specifikus hatdsa

A hagyomanyos
I k I

Rase é:!mdfelﬂqéiﬁz Az akupunkturas kezeléshez
[pméh& hatdsa kapcsoloda nem specifikus

(placébd) hatdsok

A betegség természetes
lefolydsanak hatdsa és

a kisérletbe vonds nem
specifikus (placébd) hatdsa

A fentebbi hipotetikus abra egy, az akupunktuira tényleges hatékony-
sagat sugalmaz6 kimenetelt mutat, de ezen kivil szamtalan egyéb
eredménytipus felmeriilhet. Ezeket valos példak alapjan kiilon-kiilon
is megtargyaljuk.

Az el6adas soran ezen alapelv alapjan értelmezziik a ténylegesen elvég-
zett akupunkturas klinikai vizsgalatok eredményeit. Latni fogjuk, hogy
a bizonyitékok 6sszességét figyelembe véve azok az esetek fordulnak
el6, amikor az akupunkturas kezelés a hamis (,sham”) akupunkturaval

egyezik meg, tehat amikor az akupunktuira bonyolult szabalyrendsze-
rének semmi szerepe sincs a hatas kialakitasaban.
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Csalaﬁntasagok az eIeImlszer-ham|5|tasok terén
Dr. GyOri Zoltan - zoltan.gyori@unideb.hu

Az élelmiszerhamisitas egyid6s lehet az emberiség kialakulasaval,
hiszen ezt a megfelel§ torténelmi leirdsok tartalmazzak. Elég ehhez
Hammurapi térvénykonyvére hivatkozni, amely mar elég részletes
szabalyozast tartalmazott a Kkiilonb6zé termékekre. A torténelem
folyaman kiilonb6z6 célok, érdekek mentén tortént az a tevékenység,
amely az egyes élelmiszerek oOsszetételének megvaltoztatasat érin-
tette. Ez lehet haboruk, éhinségek, de gazdasagi haszonszerzés altal
motivalt cselekedet is. Azt, hogy egyre részletesebb szabalyozas sziik-
séges, alatamasztja az ilyen cselekedetek nem sziind szdma és az egyre
novekvd nemzetkozi aruforgalom, benne az élelmiszerek nagy aranya
is. Ennek kovetkeztében mind a hazai mind az itthon forgalomba ho-
zott termékek terén ki vagyunk téve annak, hogy esetleg hamisitott
élelmiszert fogyasztunk.

Mit is jelent a hamisitas? Hamis élelmiszernek mindsiil az az élelmiszer
e amelyet a ra vonatkozo6 eléirasokban vagy a gyartmanylapban

e

meghatarozott mindségi el6irasoknak nem megfelelen allitot-
tak el6

e amelyet az adott tevékenység vonatkozasaban nem engedé-
lyezett, illetve nem nyilvantartott médon allitottak elé, illetve
hoztak forgalomba

e amely el6allitasa sordn meg nem engedett dsszetevét hasznal-

tak fel
e amelynek atcimkézése vagy atcsomagolasa jogsérté mdédon tor-
tént

¢ amelynek mindségmegdrzési, illetve fogyaszthatosagi idejét
jogellenesen meghosszabbitottak, illetve amelyet részben vagy
egészben lejart minéségmegorzési, illetve fogyaszthatosagiide-
jli anyagokbdl allitottak eld

e amelynek el6allitasa nem emberi fogyasztasra szant anyagok
felhasznalasaval tortént, illetve nem emberi fogyasztasra szant
termék emberi fogyasztas céljara torténd forgalomba hozatala.
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Az elmult évtizedekben felfedezett élelmiszer-hamisitasok leggyako-
ribb esetei
e lejart felhasznalasi engedély(i alapanyagokbdl torténd élelmi-
szer-el6allitas
¢ olcso termék a draga megfelel6jének csomagolasaban értékesit-
ve (sajtok, italok)
¢ nem engedélyezett 6sszetevok felhasznadlasa (6lomvegyiilet
e eredetvédett termékek hamisitasa (pl. pArmai sonka, feta sajt)

¢ nem biotermék biotermékként valé forgalmazasa, (GMO nem
GMO)

e noveényi zsirt tartalmazo tejtermékek el6allitasa, forgalmazasa

e kakaodvajtol eltérd novényi zsirt tartalmazé csokoladé termé-
kek el6allitasa, forgalmazasa

¢ méznek nevezett termék eldallitasa pl. cukorszirup, aszkorbin-
sav, enzim felhasznalasaval

¢ atermék megnevezése nem felel meg a jogszabalyokban foglal-
taknak vagy a fogyasztok altal kozismert megnevezés mellett
a jogszabalyokban el6irt és a fogyasztok altal elvart mindség
nem jelenik meg a termékben kiilf6ldrél behozott termékek ha-

zaiként valo feltintetése.

Az el6adasban ezeket a kémiali, fizikai, biologia és mikrobioldgiai ere-
det(i beavatkozasokat csoport051tva tobbek kozott lesz sz6 a teglapor—
tol (piros paprika Or- By 3

lemény) a melaminon
(tejpotlo tapszer) at
a Fusarium toxinokig
(paprika 6rlemény).
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Tévhitek és csusztatasok a megujuld energiak
felhasznalasanal

Dr. Kiss Adam - kissadam@caesar.elte.hu
Dr. Szabo6 Maria - szmarcsi@caesar.elte.hu

Az emberi kozosségek folyamatos energiaellatasra szorulnak, e nélkiil
nem tarthatok fent a modern tarsadalmak. A ma alkalmazott, igen ma-
gas, mintegy 80% szénalapu energiahordozoét felhasznalé energiaella-
to rendszereket szerkezetileg bizonyosan at kell alakitani a kovetkezd
években. A jov6ben az atomenergia és a megujul6 forrasok, mintaviz, a
sz€l, a napsugarzas, a biotomeg és a geotermikus energia hasznositasa
jelentds és folyamatosan erdsodé szerepet kell, hogy jatsszon. Ra fo-
gunk mutatni arra, hogy az el6bbi atalakulas szamos kommunikacios
csapdat rejthet, amelyben a félrevezetés is konnyen megjelenhet.

Az el6bb emlitett, Ujabb energiatermelési mdédok azonban alapvetéen
kiilonboznek egymastol, valamint tudomanyos hatteriik is nagyon eltéré.
Rengeteg illuzid kapcsolodik hozzajuk, melyek legtobbszor kornyezetiink
megdvasanak igéretével kapcsolatosak. Ezek elsésorban a potencialis fel-
hasznalasuk lehetdségeivel, a kinyerhetd energia mennyiségének eltul-
zasaval, a kornyezeti hatasaik lekicsinylésével vannak 6sszefliggésben.
Ramutatunk arra, hogy éppen ezeken a lényegbe vago teriileteken nagy

A nagyfiigedi naperémii vajon mennyi energidt termel? (foté: Szabé Mdria)
12
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lehetdségei vannak a csusztatasoknak és akar csalasoknak is a meguju-
16 energiafajtak mindegyikénél, tigy, hogy a feliiletesebb szemléls, vagy
kevesebb alapvet6 tudassal rendelkezé - vagyis az atlagos allampolgar
- alaposan félrevezethetd. Ezekre példakat fogunk felhozni.

Az el6bbi csoportba tartoznak az 1980-as években felmeriilt hidegfuzi-
oval kapcsolatos megfontolasok, amelyek évekig izgalomban tartottak
atudomanyos kozosségeket. A csalas- és tévedéshalmazzal kapcsolatos
torténeteket érdemes roviden attekinteni és értékelni, de kitérni arra
is, hogy ez a sokak szamara lezartnak tekintett téma mara miért nem
keriilt ki mégsem véglegesen a tudomany vizsgalt kutatasai kozul.

Erdekek és értékrendek a
kornyezettudomanyban 2.0

Dr. Szarka Laszl0 - szarka.laszlo@csfk.mta.hu

A természeti vilag kutatasa (,science”, azaz természettudomany) és
az emberi viszonyok megismerése (,humanities”, bolcsészet- és tarsa-
dalomtudomdany) a maga médjan halad el6re. Az utébbiban koéztudott,
hogy a kutatok és a tamogatok tudomanyon kiviili elkotelezettségei
meghataroz6 szerepet jatszanak. Vajon mi a helyzet a kérnyezettu-
domanyban, amely a természet és az ember viszonyanak és a legfon-
tosabb ember-természet kolcsonhatasoknak a feltarasat, valamint a
y,nemkivanatos hatasok” kikiiszobolését tlizte ki célul?

Vegylik észre, hogy a ,kornyezet” definici6ja 6nkényes, hiszen azok-
nak a természeti elemek az 0sszességét jelenti, amelyeket az ember
(,a kérnyezettudomany”) fontosnak tart. A kdrnyezettudomany tehat
arra formal igényt, hogy megmondja, melyek a kdrnyezet szempont-
jabol ,fontos” természeti elemek. Feltétlentil tudnunk kell tehat, hogy
kialakitasukban munkalnak-e a hattérben kiilonféle értékrendek és
érdekek.

Kozismert, hogy a kornyezettudomany nemzetkozi kornyezeti moz-
galmak kovetkezményeként alakult ki. Torténetén végigkisérhetd,
hogy miként formaltak kiilonféle globalis mozgalmak és érdekek a mai
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szemlélet kialakulasaig, amelynek kozpontjaban a globalis elit altal
szorgalmazott un. fenntarthaté fejlédés all. Ezt azonban kozelebbrol
megvizsgalva jol 1athato, hogy rendezetlen és megalapozatlan kérnye-
zetpolitikai kivansaghalmazrdl van sz6 (ld. pl. az ENSZ un. ,Fenntart-
hat6 Fejlesztési Célkit(izések” 17 pontjat). Allitdsom szerint a latszé-
lagos kaosz mogott a kornyezettudomanyt foglyul ejté érdekrendszer,
nevezetesen a globalis kormanyzas igénye all - a természettudomany
empirizmusanak, objektivitasanak és racionalitasanak jelmezébe bujva.

A globalista elit érték- és érdeksemleges kornyezettudomanyt és ,z6ld
novekedést” hirdet, de olyan nem létezik. Léteznek mas - a helyi ér-
dekeket nyiltan vallalé - megkozelitések is (az USA, valamint Gjabban
Ausztralia és Brazilia). A gyakorlatban idehaza inkabb ezt célszer( ko-
vetniink, bar tudjuk, hogy mindkét ut a végtelenségig folytatodo6 gazda-
sagi novekedést feltételez. Lehetséges harmadik utnak a konzervativ
Roger Scruton: Zéld filozéfia (Akadémiai Kiadd, 2018) a Példabeszédek
15:17-re emlékezteté zaromondatat tartom (,Ahol szeretet van, a ke-
vés is gazdagga tesz, ahol pedig gy(ilolség, mi haszna barminek?”), hi-
szen a legtobb ember a vildgon - mindenki, aki az otthondhoz kotédik
- val6jaban erre, és nem fogyasztasra kellene, hogy vagyjon.

A mai klimapanik-keltés a legnagyobb csaldsok (cheats), csisztatasok

(slips) és csalafintasagok (swindles) egyvelege. Az el6adas a marcius
28-an elmaradt el6adas friss tapasztalatokkal kiegészitett valtozata.

R, . ey . L ! “
A Nap dtmérdje 109-szerese a Féldének.
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A modern fizika képe az internet gorbe tiikrén

2 5, B

Dr. Orosz Laszlo - orosz.bme.laszlo@gmail.com

A ,Modern Fizika” sziiletésnapjat és helyét pontosan tudjuk. 1900. de-
cember 14-én a Berlini Fizikai Tarsasag iilésén Max Planck egy olyan Uj
elmélettel allt el6, amely pontos magyarazatat adta egy olyan tapasz-
talati jelenségnek, amelyet a klasszikus fizika addig sehogyan sem
tudott megmagyarazni. Az 0j elmélet késébb a ,Kvantumfizika” nevet
kapta. 1905-ben létrejott a fénykvantum (azaz a foton) fogalma. 1915-
ben megsziiletett az ,Altaldnos Relativitdselmélet” amely a tomeg-
vonzast a ,gorbilt tér-id6”-vel magyarazta. Mindkett6é Albert Einstein

nevéhez fliz6dik.

A Relativitaselmélet és a Kvantumfizika szemlélete gyokeresen eltér a
klasszikus (1900 elétti id6k) fizika vilagképétél. Allitasai a hétkoznapi
szemlélet szamara furcsak és meghokkentéek. Sokan a “jézan észre”
hivatkozva akarjak a fizikanak ezen teriileteit “megreformalni”. Masok
a ,misztikus vilagképiik” szép bizonyitékat vélik folfedezni ezekben a
bizarr elméletekben. Modern korunk aldasa és atka az Internet. Nem
johetett volna létre a Modern Fizika nélkiil. Az emberiség egyetlen
nagy pletykazo6 csaladda alakult. Az Internet hemzseg a tudoméanyos-
nak latszo eszmefuttatasoktol. Némelyik komoly matematikai nyelve-
zettel jeleniti meg “agyrémeit”. Masok, nem a Fizika terén elért magas
tudomanyos titulusuk presztizs-ernydje aldol mondanak hatarozott és
ostoba véleményt a Modern Fizikai jelenségekrdl. Van olyan pszichol6-
gus, sot biolégus, aki a 1éleknek mint szellemi 1étezének az igazolasara
hasznadlja a kvantumfizika fogalmait. Mi tébb, sokan még a 1élek halha-
tatlansagat is bizonyitva latjak. A sci-fi irodalom altal igen kedvelt ,,id6-
utazas” is tényszer( realitassa valik. S6t a jovobol visszajové emberek
egész csapatat vélik felfedezni a mindennapokban.

Az Interneten fellehetd konkrét példak és esetek szama olyan hatal-
mas, hogy ezeknek csupan csak a felsorolasa is lehetetlen az adott id6-
keretben., de egy-két ,riaszt6” és tanulsagos eset bemutatasa elegendd
a felvetett probléma érzékeltetéséhez.

15
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Honnan tudhatjuk, hogy gyanakodnunk kell-e avagy sem, ha ilyen jel-
leg(i irasokat olvasunk? Vannak-e tajékozodasi “0kolszabalyok”, vagy
rogton szakemberhez kell rohannunk? Hogyan kell nézniink a “népsze-
riisit6 tudomanyos” TV miisorokat,
amelyek “képi szemléletességiiknél
fogva” a megértés illuziojat keltik,
holott sok esetben, valdjaban csak a
félreértések forrasai?

Mindezekre a kérdésekre helyes
valaszokat adni nem kénny. Mégis
nyujthaté - egy nem fizikus szama-
rais - segitd kéz, ha megismerjiik a
fizika tudomanyos moédszereit. Az
el6adas erre - is - vallalkozik.

4

Projekcidk, perspektivak és piktogramok:
a térképészet utvesztoi

Dr. Torok Zsolt Gy6z0 - zoltorok@map.elte.hu
Dr. Tardy Janos - jtardy@t-online.hu

Mark Monmonier amerikai professzor Hogyan hazudjunk térképekkel?
cim{, nagysikeri konyvét ezzel a megleps - és kétségkiviil provokativ
- allitassal kezdi: ,Nemcsak kénnyii hazudni a térképpel, de ez egyene-
sen alapvetd.” Evezredek 6ta készitjiik és hasznaljuk a térképet, amely
az utobbi Otszaz évben vilagszerte leginkdbb nyomtatott papirlapo-
kat jelentett a foldrajzi valosag egy részérdl vagy az egész vilagrol.
A térkép modern megkozelitésben olyan kognitiv eszkoz, amely egy
grafikus megjelenitéssel, a térképpel tdmogatja az dbrazolt térvonat-
kozasu informaciéban rejlé 6sszefliggések, szerkezetek és folyamatok
tendencidinak feltarasat a vizualizaciés folyamatban. A térképek nagy
népszeriliségének egyik oka kétségkiviil az a meggy6z6dés, hogy ezek
a valésagot mérések és adatgytijtés alapjan, azaz megbizhato6an, hite-
16

lesen mutatjak be. Az amerikai professzor véleménye, ha igaza van,
mindezt aldasni latszik. El6adasunkban példakon keresztiil azt sze-
retnénk bemutatni, hogy a térkép valéban mutathat valétlant, azonban
az olvaso szandékos félrevezetése mellett az is gondot okozhat, hogy a
nagykozonség sajnos kevéssé ismeri a térképi abrazolas alapvetd tulaj-
donsagait.

Minden térképre jellemz6, hogy a valésag teljességébdl mar maga a
rendelkezésre all6 adat vagy informaci6 is csak egy valogatas. Raada-
sul a térképszerkesztonek még az adatok pontossagat és részletességét
is korlatoznia kell a grafikus dbrazolhat6sag miatt. Amikor azt mond-
juk, hogy a kartografiai generalizalas azt jelenti, hogy nem tudunk
mindent, és mindent a sajat helyén abrazolni, akkor tulajdonképpen
azt fejezziik ki, hogy ebben az értelemben a térkép sziikségszeriien
torzit, vagyis példaul a geometriai pontossag mindig korlatozott. Ha
alaposabban megvizsgaljuk, hogyan abrazolja a sik térképlap a forgas-
testtel helyettesitett, térben gorbiilt foldfelszint, a vetiilet, a projekcié
elkeriilhetetlen torzitdsa mellett szinte végtelen a valtozatossaga
azoknak a formdaknak, amelyekben abrazolhatunk, és a valasztas a
térképszerkeszt6é. Ugyancsak a szerkesztd valasztja meg az abrazolt
téma nézdépontjat, az abrazolasi médszert, az adatok osztalyozasat, és
igy végiil azonos adatokboél szamtalan kiilonboz6 térképet készithet.

Az el6adas masodik részében néhany torténeti példan mutatjuk be, ho-
gyan csaltak, csusztattak, vezettek félre olykor a térképek. Az 6tszaz
éves Cantino-térkép politikai- hatalmi befolyas alatt, megvesztegetés
eredményeként sziiletett. Teleki Pal szaz éve egy korat megel6z6en
modern, azonban a magyarokat jelol6 szine miatt tamadott tudoma-
nyos térképet készitett. Az elfogult térképészet legjobb példai, a propa-
ganda-térképek célja ezzel szemben a meggy6zés, amelynek érdekében
a grafikus eszkozoket tudatos torzitdsra hasznaljak. Egyes térképi
abrazolasok, valasztott vetiiletek aktualpolitikai célokat szolgaltak.
Elég, ha az egykori Szovjetunio6 iskolai falitérképére utalunk. A Merca-
tor-féle hengervetiiletet alkalmazott falitérképen minden a helyén volt,
csak éppen minden mas orszag eltorpiilt az egykori ,Nagy Dics6séges”
arnyékaban. ,Qui prodest?” - kérdezhetnénk, amikor kideriilt, hogy az
Otvenes évek turista térképein még a turattvonalak iranyat is megha-
misitottak...
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A vilag legismertebb aukcidin csillagaszati 6sszegekért cserélnek gaz-
dat nagyhiri térképi alkotasok. Vajon hanyan tudjak, hogy miként ala-
kitottak a mercatori nyomolemezek sorsalakulasat a rokoni szalak?
Avagy milyen 0s-
szefliggések mutat-
koznak az augsbur-
gi Mattheus Seutter
és Conrad Tobias
Lotter 18. szazadi
térképeinek  nyo-
molemezei kozott?
A térkép évezredek
6ta hasznalt eszkoz
ugyan, de valodi
miikodésének tit-
kait csak a legutéb-
bi id6k multidiszciplinaris kutatdsai mutatjak meg. El6adasunk zaré
részében a térképek hasznalatanak néhany tjabb eredményérol sza-
molunk be, kiilonods tekintettel az ELTE Térképtudomanyi Tanszékén
foly6é kognitiv vizsgalatokra. A szemmozgas kovetéses vagy kérddives
modszerek a felhasznalok szamara hatékonyabban hasznalhaté karto-
grafiai vizualizacidk tervezését teszik lehetévé.

Prof. Dr. Bencze Gyula (1936-2019) emlékére

»Pillanatfelvételek egy ‘tudomdnyos tudomadnyképrél’ - Tudomdnyos dl-
tudomdny, avagy napjaink marxizmusa” cimen
tervezett és egyeztetett eldadasara sajnos mar
nem keriilhet sor...

DIEZWEITE AUFTEILUNG DER WELT
W

,Bencze Gyula, az MTA Wigner Fizikai Kutato-
kozpont Részecske és Magfizikai Intézetének
professzor emeritusa, a fizikai tudomanyok
doktora és tudomanyos tanacsado, 83 éves ko-
raban elhunyt.

1936. majus 2-an sziiletett Budapesten. Az ELTE TTK fizikus szakan
1959-ben szerzett oklevelet. 1962-ben keriilt a KFKI Magfizikai Labo-
18

ratériumaba. 1969-ben a fizikai tudomanyok kandidatusa, 1975-ben a
fizikai tudomanyok doktora lett. Szakteriilete a magreakciok elmélete
és a sokrészecske széraselmélet. Uj egzakt integralegyenleteket veze-
tett le az N-részecske tranzitoperatorokra minimalis csatoldas mellett
(Bencze-egyenletek, 1973), valamint két amerikai munkatarsaval kidol-
gozta az azonos részecskék szorasanak egzakt algebrai elméletét (1979-
1982) mind a stacionarius, mind pedig az id6fligg6 formalizmus kereté-
ben. A NORDITA 6sztondijasaként eljutott a Helsinki Egyetem Elméleti
Fizikai Kutatointézetébe, majd ugyanott 1972-1973-ben vendégprofes-
szor volt. 1977-1979 kozott a Maryland Egyetem vendégprofesszora,
majd 1981-1982-ben a New Mexico Egyetem vendégprofesszora lett.
1995-t6l a New Mexico Egyetem kinevezett fizikaprofesszora volt.

1996-ban analitikus eszkozokkel sikeriilt megmutatnia, hogy az 1936
ota sokszor idézett un. Oppenheimer-Phillips folyamat, amellyel sok
mindent, tobbek kozott a “hideg fzi¢” hidnyz6 neutronjait akartak
megmagyarazni, valéjaban nem is létezik.

Kutatéi tevékenységét szamos dijjal ismerték el: Selényi Pal dij (1975),
Janossy-dij (1986), Akadémiai Dij (1988), Fizikai F6dij (1992), Simo-
nyi Karoly dij (2004), E6tvos Jozsef-koszoru (2008), Wigner Jend-dij
(2012). A Tudomanyos Ujsagirék Kamaraja 1993-ban Hevesi Endre
Dijjal tiintette ki, 1999-ben elnyerte az MTA Akadémiai Ujsagiréi Dijat.

1980-1986 kozott az RMKI tudomanyos igazgatdhelyettese volt. Kiter-
jedt tudomanyos kozéleti tevékenységet végzett, két ciklusban tagja
volt az MTA Akadémiai Kutatéhelyek Tandcsanak (MTA AKT), és tobb
szakmai bizottsadgnak is, 1975 6ta folyamatosan tagja az MTA Magfizi-
kai Bizottsaganak. Harom periédusban az MTA koézgyilésének doktor
képvisel6jeként vett részt a tudomanyos kozéletben.

Nyugodjék békében!”

Forras: Wigner Fizikai Kutatokdzpont, Lévai Péter RMI igazgaté

A kivonat-flizetet 6sszedllitotta, szerkesztette: dr. Tardy Janos
Tipografia, tordelés: Geobook Hungary Kiadd
Nyomta: PR-Innovation Kft.
Felel6s vezetd: Komornik Ferenc
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